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SECCIóN BIENES Y SUMINISTROS
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PARA: Señor Rector

DE: Com¡tés Jurídico, F¡nanc¡ero y Técnico

ASUNTO: Evaluec¡ón Jurídica, F¡nanc¡era y Técnica
FECHA: 06 de marzo de 2018

1, OBJETO. SUMINISTRO DE PAPETERÍA Y ÚNIES DE ESCRITORIO

La Secc¡ón de Bienes y Sum¡nistros de la Universidad Tecnológ¡ca de Pereira publicó en la Página web de la Univérs¡dad www.utp.edu.co el
Pl¡ego de Condiciones para la Convocator¡a públ¡ca 14 de 2018.

2. EMPRESAS QUE PARTICIPARON EN I.A ACIARACIóN DE DUDAS

1 Computadores y Sum¡n¡stros S.A.S

2 Dispápeles S.A.S

3 Distr¡occ¡denteS.A.S

3. EMPRESAS PARTICIPANTES

1 Computadores y Suministros S.A.S

2 D¡spapeles S.A.S

3 DistrioccidenteS.A.S
4 Suforma S.A.S

4. EVALUACIóN FINANCIERA

5e evalúan los Documentos F¡nanc¡eros solicitados en el Pliego de Condiciones y todas la empresas cumplen.

Documentos
RUP, Certificado de Existencia y

Representac¡ón Legal, RUT,Documentos

Seguridad Social

1 Computadores y Sum¡n¡stros S.A.S sl

2 D¡spapeles S.A.S st

3 Distrioccidente S.A.S sr

4 Suforma S.A.S st

Determinación de la capacidad Financiera:

Se analizaron 3 índices: Razón Corr¡ente, Nivel de endeudamiento y Capital de Trabajo con el sigu¡ente resultado:

Empresas Cumpl¡m¡ento

iomputedores y Suministros S.A.S NO CUMPLE

2 )¡spapeles S.A.S CUMPLE

3 D¡strioccidente S.A.S CUMPLE

4 Suforma S.A.S CUMPLE

De acuerdo a la evaluación financ¡era la empresa Computadores y Sumin¡stros S.A.S no cumple con el lndicador "Nivel de Endeudamiento"
sol¡citado en el Pliego de Cond¡ciones, por lo tanto no cont¡núa en el proceso. Las otras tres empresas cumplen con los ¡ndicadores

sol¡citados en el plie8o, por lo tanto cont¡núan en el proceso.
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Se evalúa el cumplimiento de las especificac¡ones técn¡cas y documentos sol¡c¡tadosde las empresa que continuaron en el proceso,

Distriocc¡dente, Su forma y Dispapeles.

De acuerdo con la evaluación Técnica:

ITEM 1: La empr'esa Suforma S.A.S presenta en el Anexo 1 un error en el subitem 1, cotiza la cartul¡na bristol con un valor por hola y no por
resma, se solicita aclaración y efectivamente lo corroboran, por lo tanto no puede cont¡nuar participando en este ITEM. La Empresa
Distriocc¡dente S.A.S no pertic¡pa en este ITEM. La Empresa Dispapeles S.A.S part¡c¡pa y cumple técn¡camente .

ITEM 2: Las empresas Suforma S.A.S y D¡striocc¡dente S.A.S cumplen con los requer¡m¡entos técnicos del ITEM, por lo tanto continúan en el
proceso.

6. EVATUACIÓN JURfDICA

Una vez revisados los documentos legales exigidos en el Pliego de Condic¡ones, se ev¡dencia que las empresas Dispapeles S.A.S y
Distriocc¡dente S.A.S presentan la Póliza de Ser¡edad con valores no acordes a los especificados en las Propuestas y se les sol¡c¡ta que
subsenen d¡cho documento. Solo la empresa Distr¡occidente S.A.S subsana el documento. Continuan en el proceso para el ltem 2 Suforma
y 0¡strioccidente.

7. COMPARATIVO ECONóMICO

Se real¡za el comparat¡vo económico de las Ofertas presentadas por los proveedores:

PROPONENTE VATOR ITEM 2 ÍOTAL PROPUESTA

;uforme S.A.S $ 150,899,1 I S 1s0,899,113
D¡strioccidente S.A.S s 1 25.304.738 s 121304,738

De acuerdo con las evaluaciones anter¡ores y teniendo en cuenta que el fin de esta Convocatoria Pública es generar Contratos de Tracto
Sucesivo hasta por el total de los valores especificados en el pliego de Cond¡c¡ones para cada uno de los ITEMS, se recomienda adjud¡car de
la s¡gu¡ente manera:

PROPONENTE ITEM 2
VALOR TOTAL HASTA A

AOJUDICAR

D¡str¡occ¡dente S.A.S "úTrLEs DE EScRtroRro' s 95,000,000

Cerlos Fernándo Castaño Montoya
Com¡té Financiero

vocator¡a Pública se desarrolló de acuerdo con las Normas de Contratación establecidas, el

ad.¡udicacj¡ón conforme e la recomendación de los Com¡tés

\-)

el proceso de C


