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Acta Ordinaria de Consejo Superior  No. 05 del  11 de octubre de 2005.


CONSEJO SUPERIOR

ACTA ORDINARIA NO. 05
FECHA:

11 de octubre de 2005.
HORA:

De las  8:00 a las 12:30 horas   

LUGAR:

Sala de Reuniones Cámara de Comercio.

ASISTENTES:
Javier Botero Álvarez. Viceministro de Educación Superior y Representante de la Ministra de Educación Nacional. 

José Jairo Melo Escobar. Representante Presidente de la        

                                República


Luis Enrique Arango Jiménez.  Rector


Juan Guillermo Ángel Mejía. Representante de los Exrectores.


GLORIA  EDITH FERNANDEZ PARRA Gobernadora (E) del Departamento



César Augusto Castillo Ramírez. Representante de los 



Gremios




Guillermo León Valencia Rojas.  Representante de 



los Egresados


William Ardila Urueña. Representante de las Directivas Académicas


Miguel Antonio Alvarez Alvarez Representante de los Profesores

José  Iván Madrid Vega  Representante de los Estudiantes

 INVITADOS:  
Sonia Valencia Yepes.  Representante Empleados  Administrativos


José Germán López Quintero.  Vicerrector Académico



Fernando Noreña Jaramillo.  Vicerrector Administrativo

Actuó como Secretario el Dr. Carlos Alfonso Zuluaga Arango Secretario General de la Universidad.

ORDEN DE DÍA

1. Verificación del quórum

2. Consideración al Acta Ordinaria No. 04  del 01 de agosto de 2005.

3. Informe de Rectoría  

4. Designación de Rector

5. Proyectos de Acuerdo

5.1 Adiciones Presupuestales

5.2 Por medio del cual se fijan  los costos de inscripción en  programas de posgrado y del ciclo de profesionalización. 

5.3 Modificación  al Artículo 48 del Estatuto General 
5.4 Modificación al Sistema de Designación del Rector a petición del Representante Estudiantil.
5.5 Programas en Extensión

· Ciencias del Deporte y la Recreación en la ciudad de Bogotá.

· Especialización en Gestión Ambiental Local en la ciudad de Pasto.

· Ciencias del Deporte y la Recreación en la ciudad de San Andrés y Providencia.

· Ingeniería Industrial en la ciudad de San Andrés y Providencia.

· Especialización en Docencia Universitaria, en la ciudad de Bogotá.
5.6  Apertura del Programa de Doctorado en Ciencias de la Educación en el Área de Pensamiento Educativo y Comunicación.

6. Distinciones Docentes

7. Comisiones de Estudio

· Profesor Juan José Mora Flórez, Facultad de Ingenierías Eléctrica, Electrónica, Física y Ciencias de la Computación

· Profesora Viktoria Gumennaia, Facultad de Bellas Artes y Humanidades

· Profesora Sandra Estrada Mejía, Facultad de Ingeniería Industrial

· Profesora Aura Margarita Calle Guerra, Facultad de Bellas Artes y Humanidades

· Profesor Álvaro Díaz Gómez, Facultad de Bellas Artes y Humanidades

· Profesor Alberto Antonio Berón Ospina, Facultad de Ciencias de la Educación

8. Prórrogas de Comisiones de Estudio

· Profesor Carlos Arturo Escudero Salcedo, Facultad de Ciencias Básicas

· Profesor Edgar Alonso Salazar Marín, Facultad de Tecnología

· Profesor José William Martínez, Facultad de Ciencias de la Salud

· Profesor Cristóbal Gómez Valencia, Facultad de Bellas Artes y Humanidades

· Profesor Yuri Alexander Poveda Quiñones, Facultad de Ciencias Básicas

9. Conversión vinculación de medio tiempo a tiempo completo Facultad de Tecnología

10.   Asuntos de Consejeros

11.   Proposiciones y Asuntos Varios

· Solicitud Profesor Abel Enrique Posso Agudelo, Facultad de Ciencias Básicas

En consideración al Orden del día el Secretario retira el punto 5.2. Por medio del cual se fijan  los costos de inscripción en  programas de posgrado y del ciclo de profesionalización, porque el proyecto está  siendo  analizado previamente por el Comité Central de posgrados.
El Representante de los Profesores propone  cambiar  el orden del día para que los puntos 4. Designación del Rector y 5. Proyectos de Acuerdo se intercambien. El Presidente dice que primero debe ir el proyecto de  acuerdo  y luego la designación, El Consejero Iván Madrid pide  que en proposiciones y varios se le dé la oportunidad de hacer  una proposición, celebra que  se haya retirado el punto  de costos  de  inscripción de posgrados.
El Representante de las Directivas Académicas  informa que se está  trabajando en un proyecto de reglamentación integral  referente al tema de los prosgrados.

En consideración se aprueba las modificaciones al Orden del día.
Desarrollo
1. Verificación del quórum

El Dr.  Carlos Alfonso Zuluaga Arango informa que toman posesión de su cargo nuevamente el Dr. Juan Guillermo Ángel Mejía como Representante de los Exrectores y el Profesor Miguel Antonio Álvarez Álvarez como Representante de los Profesores; quienes fueron reelegidos  para un nuevo período estatutario. En igual sentido manifiesta que existe quórum suficiente para  deliberar y decidir.

2. Consideración al Acta Ordinaria No. 04  del 01  de agosto de 2005.

El secretario  manifiesta  que el acta estuvo a disposición en el correo interno de los consejeros y que se recibieron  correcciones de redacción y de forma  por parte del doctor Luis Enrique Arango Jiménez y del Profesor Miguel Antonio Alvarez A. 

3.  Informe de Rectoría
INFORME DE RECTORIA AL CONSEJO SUPERIOR

Pereira, 11 de octubre de 2005

1- Renuncia Presidenta del Consejo Superior.  Como resultado de la renuncia al Viceministerio  de Vivienda del Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial de la Dra. Beatriz Uribe Botero,  quien se desempeñaba como delegada de la Ministra de Educación Nacional, ante este Consejo y actuaba como su Presidenta, debió retirarse en razón a que su delegación estaba asociada al cargo que desempeñaba en el Gobierno Nacional.

La doctora Uribe Botero,  me informó   de la situación y me pidió despedirla del Honorable Consejo y agradecerles su  cooperación en el desempeño de sus funciones  manifestando además su enorme complacencia por haber estado colaborando con la Universidad.

2- Reelegidos Consejeros.  Mediante sendos procesos de elección fueron reelegidos al Consejo Superior los doctores Miguel  Antonio Álvarez Álvarez y Juan Guillermo Ángel Mejía   como representantes de los profesores y de los exrectores  respectivamente.

3-Acreditación Institucional. Tal y como lo había pedido el Consejo se realizó un  evento de celebración de la Acreditación Institucional  con la presencia de la señora Ministra de Educación Nacional y numerosas autoridades nacionales y regionales. Un nutrido grupo de rectores de instituciones de  Educación Superior asistieron al acto  que tuvo lugar  el primero de septiembre en el auditorio de la Biblioteca Jorge Roa Martínez. La Universidad ha recibido centenares de mensajes de felicitación a propósito de la acreditación.
4- Acreditación de Programas. Fueron nombrados los Pares para la visita de acreditación del programa de Tecnología Química.  Desde el día lunes 10 de octubre y hasta el día miércoles 12 de octubre de 2005, se encuentran en la Universidad los Pares Académicos para la renovación de la Acreditación del Programa de Tecnología Mecánica.  De igual manera el Consejo Nacional de Acreditación – CNA, está próximo a nombrar los Pares Académicos para la visita de renovación de la Acreditación de los programas de Ingeniería Eléctrica e Ingeniería Mecánica.

5- Acreditación con la Comisión Nacional del Servicio Civil.  Mediante resolución No. 0094 del 13 de septiembre de 2005,  atendiendo convocatoria  pública para acreditarnos como entidad idónea para adelantar los concursos o procesos de selección de ingreso y ascenso a los empleos públicos de carrera  administrativa, de que trata la ley 909 de 2004, fuimos notificados por la Comisión Nacional del  Servicio Civil – CNSC,  de la respectiva acreditación.

Esta acreditación nos permite ofrecerles servicios a los Entes Públicos que lo requieran. La Maestría en Administración del Desarrollo Humano y Organizacional  y la oficina de Personal de la universidad  elaboraron la respectiva propuesta. La acreditación otorgada tendrá una vigencia de dos años.
6-Acreditación de Laboratorio  de  Metrología de Variables Eléctricas.  El 21, 22 y 23  de septiembre recibimos visita  de auditoria de la Superintendencia de Industria y   Comercio – SIC,  dentro del proceso de acreditación del laboratorio de metrología para  la calibración   de instrumentos de medidas eléctricas  para  la medición de corriente, voltaje y potencia en CA y CD; resistencia y capacitancia; tiempo y frecuencia para  osciloscopios  y además  indicadores de temperatura.  En total  son   quince pruebas de calibración diferentes. El resultado de la visita fue satisfactorio y esperamos ser acreditados  en el curso del año. Seríamos el tercer laboratorio acreditado en Colombia para estas pruebas después del de EPM y el de la Fuerza Aérea. Con este laboratorio completamos tres laboratorios acreditados en la Universidad por la Superintendencia de Industria y Comercio

Este laboratorio también esta trabajando  en la  acreditación para la calibración de  Equipo Médico Hospitalario   a través de un proyecto financiado por Colciencias en una cuantía de 700 millones  y que   se convertirá en el único laboratorio en el país en esta área
7- Reconocimiento de la Escuela de Administración de Negocios -EAN. El Consejo Superior  de la Escuela de Administración de  Negocios, mediante acuerdo  aprobó el otorgamiento de la condecoración EAN Honor al Merito Ejecutivo al Rector de la  Universidad Tecnológica  de Pereira por sus ejecutorias como Rector Universitario. La Condecoración será impuesta  por el Rector de la EAN en acto solemne  el día viernes 14 de octubre en la sede central de la  EAN a las 6 de la tarde  durante la celebración de los 38 años de fundación  de dicha Institución.

8- Crece la cobertura de Educación Superior en Risaralda. De las últimas estadísticas entregadas por el  Ministerio de Educación Nacional se comprueba  el avance que ha tenido el departamento de Risaralda  en la cobertura de Educación Superior   en los últimos tres años; al pasar de 15.8% en el 2002  al   23.2% en el primer semestre del 2005. La Universidad  ha hecho un aporte muy importante al aumentar en el período  un 49% de su matrícula  lo que corresponde a  3.336 estudiantes. Entre tanto el Quindío pasó de  18.2% al 22.5% y Caldas del 21.1% al 23.83%.
El crecimiento de las coberturas en los departamentos del eje cafetero ha sido así en el período reportado:

Risaralda: 47%;   Quindío: 23.6%;  Caldas: 11.3%.

9- Convenio con el SENA.   Se firmó un  convenio con el Sena para proveer servicios de tutoría a la formación virtual que hace esta Institución a través de Internet  para acompañar a  4200  estudiantes del SENA en diversas asignaturas. La Unidad Virtual de la Universidad prestará el servicio a través de los docentes virtuales que viene formando  en el diplomado “ Maestro Virtual”; el cual lleva  cuatro  promociones  y un numeroso grupo de egresados, docentes y no docentes de la UTP. 

10- Cinco años de Alma Mater.  El pasado 20 de septiembre de 2005, en la Universidad de Caldas se realizó la celebración de los primeros cinco años de vida de la Red de Universidades Públicas del Eje Cafetero- ALMA MATER. La reunión  contó con la presencia del Sr Viceministro de Educación Superior, doctor Javier Botero Álvarez  y se pusieron en común las diversas experiencias  de las principales Redes Académicas  del país.  Alma Mater validó su liderazgo en este campo,  al cual contribuye de manera muy importante  la Universidad  Tecnológica de Pereira.  Toda la Institucionalidad Pública de Educación Superior de la región  pertenece a la red.   

11- Corte Constitucional declara Inexequibilidad.    Mediante la sentencia C-926 /05 la Corte Constitucional en sala plena del 6 de septiembre  declaró inexequible      la expresión “A partir de la vigencia de la presente ley, se concertará y acordará con los Rectores de las Universidades Públicas, Nacionales y Territoriales los criterios y el procedimiento de una redistribución, basada en indicadores de gestión, de un porcentaje del total de las transferencias. Dicho porcentaje no podrá exceder el doce por ciento (12%). El porcentaje restante se distribuirá conservando el esquema vigente”, que hace parte del artículo 84 de la Ley 812 de 2003.

La determinación de la corte implica que los recursos presupuestales del  8% del presupuesto de cada Universidad que este año  habían ido a una bolsa común para redistribución deberán ser reintegrados a cada Universidad, igualmente que a futuro desaparece   esta redistribución.

Para esta Universidad el 8%  de funcionamiento  significan: 3.632,1 millones de pesos  y en inversión   145.224.100 pesos.
El Ministerio de  Educación  manifestó que acata la sentencia y  procederá en consecuencia.

12- Crédito FAD.  Como se informó en la reunión anterior, el 8 de octubre de 2005, llegó efectivamente el  primer embarque de equipos  a las instalaciones de las Universidades del Quindío y Tecnológica de Pereira  por valor de USD $3.589.269. Los equipos recibidos por la UTP representan el 42 % del total de los equipos  contratados.    Los equipos llegaron en general en buenas condiciones  aunque hay algunos reclamos: no llegó un piano de cola, llegaron 4 computadores saqueados y algunos accesorios  de menor cuantía están faltando. Quedó constancia fílmica y documental  de cada una de estos hechos en presencia del proveedor y de la compañía de seguros. Se está tramitando la reclamación de manera formal.

Se espera un segundo embarque  para el 31 de octubre y un tercer embarque para el 25 de noviembre de 2005.
13- Incubadora de Empresas de Base Tecnológica. Dentro del proceso de reorganización, adelgazamiento administrativo y  viabilidad de la Incubadora de Empresas de Base Tecnológica de la cual es socia la Universidad, ésta se  trasladará a las instalaciones del Centro de Desarrollo Vecinal  - CDV de San Luis, anexo al Campus de la UTP, para lo cual ya están listas las instalaciones, incluida la conectividad con Internet. La Incubadora fortalecerá el Cluster de innovación que se está consolidando en el sitio  del cual ya hace parte  con buenos resultados,  el Parque del Software de Pereira – PARQUESOFT Pereira. La Universidad continuará con la  dirección técnica  de la Incubadora.
14- Deserción en la UTP.  La deserción  de estudiantes sigue estando muy alta en la Universidad por encima del promedio nacional; entre semestres,  para este segundo semestre, perdimos el 10.45% de los estudiantes, un poco menos que en el semestre anterior. Esto significa que  846 de los estudiantes que estaban en el primer semestre ya no están en el presente semestre. La Universidad está actuando en diversos frentes para contrarrestar este fenómeno  

Dentro de las causas que pueden estar potenciando el fenómeno  se  considera que la rigidez del reglamento estudiantil es una de ellas; por ello se  han concertado y recomendado por el Consejo Académico algunas reformas que sin afectar la calidad  pueden  ser positivas:
a) Cuando un estudiante por causales académicas previstas en el artículo 43 del Reglamento Estudiantil queda “Fuera” de un programa por primera vez, la sanción en vez de tener una duración de dos semestres, tendrá una duración de un semestre, luego de la cual el estudiante podrá reingresar al mismo programa.  La respectiva propuesta de Acuerdo  se trae hoy al Consejo y requiere dos debates por implicar reforma al estatuto general.

b) Aumentar el plazo de cancelación de asignaturas de la cuarta a la octava semana, después de este término, podrá cancelar una asignatura adicional, previa aprobación del Consejo de Facultad y hasta el último día de clases. Para poder aplicar la disposición a los estudiantes de este semestre fue necesario acudir  a la aprobación ad-referéndum del acuerdo respectivo que hoy traemos de nuevo a ratificación  (Acuerdo No. 27 del 7 de septiembre de 2005).

Desde la Oficina de Planeación y mediante la metodología de marco lógico se está  formulando un proyecto integral contra la deserción que será próximamente informado a este consejo. 

15- Diplomado Asia-Pacífico.  En convenio con la Universidad  Jorge Tadeo Lozano la Universidad ofrecerá en el mes de febrero del año entrante  un diplomado   sobre  el Asia con énfasis en China dirigido principalmente a Empresarios y  que abordará la temática de cómo hacer negocios con la  China. El diplomado es respaldado por la Embajada de ese país y será Instalado por el Embajador. La duración del diplomado es de 90 horas y se cursará durante nueve fines de semana. De manera opcional  el diplomado ofrece un viaje a los estudiantes  a China coordinado con las autoridades de ese país.

16- Taller de Colciencias en la UTP.  Con el fin de socializar un nuevo software de Colciencias que permite  autoevaluar el estado de los grupos de investigación y entrenar  a algunas personas para su uso,  se hizo una reunión para toda la región del eje cafetero el lunes 10 de octubre de 2005.  Uno de los grupos de Investigación de la universidad servirá como caso de estudio para la utilización del aplicativo. 
17- Apertura del Doctorado  en Ciencias de la  Educación: El día 10 de octubre de 2005, tuvo lugar la apertura formal  de la primera promoción del Doctorado en Ciencias de la Educación – Área de Pensamiento Educativo y Comunicación  con 15 estudiantes, de los cuales cuatro son docentes de nuestra  Universidad.  La apertura de esta promoción había sido autorizada por el Consejo de  Rectores de Rudecolombia el 17 de junio pasado, como se informó en la reunión anterior después de cumplir un proceso de solicitud y ajustes a la propuesta.  La lógica administrativa y financiera del doctorado es externa a la  Universidad. Hoy traemos al Consejo la  aprobación de la apertura por parte de la   Universidad por recomendación de Rudecolombia. Dentro de este evento se hará durante la presente semana una Jornada Académica sobre la Investigación Cualitativa con el profesor invitado Jean-Pierre Deslauriers de la Universidad de Québec – Canadá.  Esta jornada estará abierta a toda la comunidad universitaria.

18- Diplomado Regional en Gestión del Conocimiento. En convenio entre Colciencias, La Universidad de la Sabana, el CODECYT y la Universidad Tecnológica de Pereira, se está realizando el diplomado, el cual busca familiarizar a los participantes con las actuales reflexiones sobre la importancia y la pertinencia de la gestión de conocimiento en el contexto de las regiones como una estrategia de desarrollo regional de ciencia, tecnología e innovación desde el marco del Sistema Nacional de Ciencia,  Tecnología e Innovación, para la formulación de proyectos de investigación y de gestión del conocimiento en las diferentes regiones colombianas. El diplomado cuenta con 40 participantes.

19 – Programa de Formación de Docentes en Medios Audiovisuales.  En convenio entre el Ministerio de Educación Nacional, la Universidad Nacional de Colombia y la Universidad Tecnológica de Pereira, se está realizando el diplomado el cual busca  construir metodologías para la formación en lo audiovisual y para su aplicación curricular que, después de ser probadas y exploradas por los docentes, puedan ser replicadas en el aula.  Además de contribuir a dar sentido a los esfuerzos institucionales de implementación tecnológica en la escuela, mediante la formación en los lenguajes y dominios que subyacen en la base de uso de estas tecnologías.  Participan 80 docentes de enseñanza básica y media.

20- I Congreso Nacional de Hábitat y Ambiente. El pasado 21, 22 y 23 de septiembre de 2005, se realizó este congreso en nuestra Universidad con el apoyo de Colciencias, el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, la Red Colombiana de Formación Ambiental, la Red de Desarrollo Sostenible, la Fundación Hábitat Colombia y la Facultad de Ciencias Ambientales de nuestra Universidad.   El objetivo fue generar un espacio académico e institucional, de encuentro interdisciplinario para profundizar sobre las relaciones entre las teorías, las investigaciones y las prácticas del hábitat – ambiente, a partir de la identificación de elementos teóricos – prácticos que se originan en los procesos de producción social de éste, resultado de la sinergia entre el conocimiento y la realidad concreta. 

21- Situación Financiera  a septiembre 30 de 2005

	ANALISIS DE APROPIACION
	
	
	

	
	
	
	
	

	APROPIACION INICIAL 
	
	45.283.255.8
	

	APROPIACION BOLSA
	
	3.632.045.99
	

	TOTAL APROPIACION INICIAL+BOLSA
	
	
	48.915.301.8

	GIROS RECIBIDOS SEPT 30/05
	
	31.632.706.4
	

	SALDO APROPIACION INICIAL
	
	
	13.650.549.445

	
	
	
	
	

	APROPIACION BOLSA 8%
	
	3.632.045.99
	

	GIROS BOLSA
	
	718.418.697
	

	SALDO GIRAR APROPIACION BOLSA
	
	
	2.913.627.295

	
	
	
	
	

	SALDO POR GIRAR APROPIACION INICIAL+BOLSA
	
	16.564.176.7

	ANALISIS DE PAC
	
	
	

	APROPIACION INICIAL
	
	45.283.255.8
	

	PAC APROBADO 90%
	
	40.754.930.2
	

	REZAGO PRESUPUESTAL APROPIACION INICIAL
	
	4.528.325.586

	
	
	
	
	

	APROPIACION BOLSA
	
	3.632.045.99
	

	PAC APROBADO 25%
	
	908.011.498
	

	REZAGO PRESUPUESTAL BOLSA
	
	
	2.724.034.494

	
	
	
	
	

	TOTAL REZAGO PRESUPUESTAL APROPIACION+BOLSA
	
	7.252.360.080

	
	
	
	
	

	SALDO DE PAC INCLUIDA BOLSA
	
	
	9.311.816.660

	
	
	
	
	

	INVERSIONES
	
	
	

	APROPIACION INICIAL 92%
	
	1.669.546.34
	

	GIROS NETOS RECIBIDOS
	
	1.669.546.34
	

	SALDO APROPIACION INVERSIONES
	
	
	0

	APROPIACION BOLSA (8%)
	
	145.224.000
	

	REZAGO PRESUPUESTAL BOLSA
	
	
	145.224.000

	
	
	
	
	

	CONCLUSIONES
	
	
	

	
	
	
	
	

	1. APROPIACION TOTAL DE FUNCIONAMIENTO INCLUIDA BOLSA
	48.915.301.850

	
	
	
	
	

	2.SALDO DE APROPIACION TOTAL DE FUNCIONAMIENTO POR GIRAR INCLUIDA BOLSA
	16.564.176.740

	
	
	
	
	

	3.SALDO DE APROPIACION CON PAC PARA GIRAR
	
	9.311.816.660

	
	
	
	
	

	4. SALDO POR APROBAR Y GIRAR BOLSA INVERSIONES
	145.224.000

	
	
	
	
	

	5.EL PAC  A  APROBAR PARA GARANTIZAR OBLIGACIONES DE NOVIEMBRE Y DICIEMBRE
	7.252.360.080


22- Informe Construcciones Planta Física.
Adecuación de Cocina en cafetería central, ampliación del Kiosco de frutas y adecuación de oficina de postgrado en Bellas Artes. 


CONTRATISTA: 

SANDRA LILIANA MOLANO ROMERO 

INTERVENTOR: 

Oficina de Planeación  U.T.P

VALOR INICIAL DEL CONTRATO: 

$33.294.571

ADICION EN VALOR:

$5.000.000

VALOR TOTAL DEL CONTRATO: 

$38.294.571

FECHA DE INICIACION: 

16 DE AGOSTO DE 2.005

FECHA DE TERMINACION: 

7  DE OCTUBRE DE 2.005
Se terminó adecuación de la oficina de postgrado en Bellas Artes. El  kiosco de frutas y la cafetería  se terminarán durante la semana del 10 de octubre.

Cerramiento en malla sector Facultad de Ingeniería Mecánica- Instituto Técnico Superior.

CONTRATO:  

No. 200 DEL 2005

CONTRATISTA: 

JUAN CARLOS VILLADA CASTILLO 

INTERVENTOR: 

Oficina de Planeación  U.T.P

VALOR TOTAL DEL CONTRATO: 

$13.769.748

FECHA DE INICIACION: 

3 DE AGOSTO DE 2.005

FECHA DE TERMINACION: 

23 DE AGOSTO DE 2.005

Se  finalizó con observaciones que esta corrigiendo el contratista. 

Diseño y cálculo estructural de un puente  para la conexión del bloque L al campus universitario.
CONTRATO:  

No. 233 DEL 2005

CONTRATISTA: 

CONSULTEC LTDA 

INTERVENTOR: 

Oficina de Planeación  U.T.P

VALOR TOTAL DEL CONTRATO: 

$9.889.812

FECHA DE INICIACION: 

19 DE SEPTIEMBRE DE 2.005

FECHA DE TERMINACION: 

18  DE OCTUBRE DE 2.005

Se revisó prediseño arquitectónico, se hicieron las observaciones respectivas para poder continuar con el cálculo estructural.

Instalaciones eléctricas de Red y  Datos en la UTP.

LICITACION PÚBLICA:  

No 038 DE 2005


FECHAS PROYECTADAS

ADJUDICACION: 



14 DE OCTUBRE 


FECHA DE INICIACION: 


18 DE OCTUBRE DE 2.005

PLAZO: 




45 DIAS
PRESUPUESTO OFICIAL: 


$119.279.018

La licitación cerró el 30 de septiembre y se encuentra en proceso de adjudicación.

Adecuaciones varias para crédito FAD: En Orquesta Sinfónica,  Laboratorio de Química, Medicina Deportiva, y Planta telefónica

ORDEN DE SERVICIO  

No. 2174  DEL 2005

CONTRATISTA: 

VLADIMIR MOSQUERA MONTAÑO 

INTERVENTOR: 

Oficina de Planeación  U.T.P

VALOR TOTAL DEL CONTRATO: 

$9.500.000

FECHA DE INICIACION: 

26 DE AGOSTO DE 2.005

FECHA DE TERMINACION: 

26 DE NOVIEMBRE  DE 2.005

Se ejecutaron las obras completamente.

Adecuaciones Físicas para los laboratorios de simulación médica donde se instalaran equipos de Crédito FAD.

ORDEN DE SERVICIO  

No. 2294  DEL 2005

CONTRATISTA: 

JOSE FERNANDO ZULUAGA DUQUE 

INTERVENTOR: 

Oficina de Planeación  U.T.P

VALOR TOTAL DEL CONTRATO: 

$9.100.000

FECHA DE INICIACION: 

12 DE SEPTIEMBRE DE 2.005

FECHA DE TERMINACION: 

12 DE DICIEMBRE DE 2.005

Se ha ejecutado el 30% de la obra.

23- Resultados de la convocatoria nacional para el reconocimiento de grupos de investigación por Colciencias año 2005. Al finalizar la tarde del día de ayer recibimos de parte de Colciencias la confirmación de que habían sido reconocidos 9 grupos de investigación más de nuestra Universidad, para completar 37 grupos reconocidos por Colciencias. 

Los nuevos grupos que obtuvieron dicho reconocimiento  fueron:

	GRUPOS DE INVESTIGACIÓN

	Facultad de Ciencias Básicas

	1. Diseño y construcción de prototipos para experimentos de demostración 

	Facultad de Ciencias de la Salud

	2. Grupo de Investigación de Farmacoepidemiología y Farmocovigilancia

	Facultad de Ingeniería Eléctrica, Electrónica, física y Sistemas

	3. Desarrollo en Investigación Operativa (DINOP) 

	Facultad de Ingeniería Industrial

	4. Administración Económica y Financiera 

	5. Análisis Envolvente de Datos / Data Envelopment Analysis 

	6. Desarrollo Humano y Organizacional 

	Facultad de Ingeniería Mecánica

	7. Sistemas potencia fluida y control

	Facultad de Tecnología

	8. Grupo de investigación para la productividad y la competitividad en las organizaciones 

	9. Grupo Polifenoles UTP 


LUIS ENRIQUE ARANGO JIMENEZ 

Rector

El Dr. César Castillo Ramírez  manifiesta que  la renuncia de la Viceministra Dra. Beatriz Uribe Botero  amerita un pronunciamiento  sobre la participación tan destacada y valiosa al frente del Consejo  Superior, el Representante de las Directivas Académicas  manifiesta que también se une esta  propuesta,  pues fue  una Presidente  equilibrada  y respetuosa que  con gallardía  defendió los intereses del Gobierno. Los demás consejeros se adhieren por unanimidad.
El Representante de los profesores  pregunta sobre  la sentencia de la Corte  en lo referente a la retención del 4% de los aportes de la nación correspondientes al año anterior. Se le aclara  que los efectos   de la Sentencia  son hacia  el futuro. En relación  con la deserción dice que el rector ha hablado de otras causas  entre las cuales está  la situación socioeconómica de las familias y los estudiantes; pregunta  ¿si hay propuestas sobre el punto? Y agrega que hay otra causa  relacionada con el rendimiento académico de los estudiantes puesto  que al ampliar la cobertura  se permite el  ingreso de estudiantes con menores bases en su  formación y señala que también  hay que hacer propuestas de acción al respecto.
El Rector  manifiesta   que en el informe se trató de ambientar  dos decisiones sobre las modificaciones al Reglamento Estudiantil, no obstante, hay  una acción integral que intenta ser muy  completa y que recogerá  algunas herramientas que ya tenemos en lo Académico y lo socioeconómico. Señala que en el próximo Consejo Superior se aspira   a presentar estos proyectos.

El Profesor Miguel Antonio Alvarez  pide dejar  constancia  de que no está  de acuerdo con las reformas a las normas de la Universidad hechas ad referéndum, tal y como sucedió recientemente con algunos apartes del Reglamento Estudiantil.

El consejero Iván Madrid  indica que la cobertura en educación en Risaralda  no sólo fue  en Educación Superior sino también en educación  básica  y compromete a varias entidades  que  vienen trabajando el tema. Frente a Alma Mater  recuerda que estuvo  en desacuerdo  pero hechas las modificaciones  en sus  estatutos  quisiera analizar  nuevamente  este tema.

Sobre la deserción recuerda que fue  miembro de la comisión que la estudió y cree que  estamos  volviendo al Reglamento anterior.

Sobre las instalaciones eléctricas y de datos en la universidad recuerda que  hay  un reglamento técnico nuevo que la Universidad tiene que  respetar  pregunta  sobre la Sentencia  de los ECAES la 852.

El Dr. William Ardila Urueña propone que no se discutan  los acuerdos antes que lleguen los mismos.  Lo cual se acoge.
La Dra. Sonia Valencia Yepes  dice  que está  pendiente  de que se presente  el  informe de Alma Mater.

El Rector  les enviará el informe que presentó en Manizales.

El Presidente  aclara que con la sentencia de la Corte sobre la Ley 749 artículo 8, se  caen  dos  palabras  que son  programa de pregrado. El impacto de la sentencia  en cuanto a registro calificado y ECAES es ninguno porque  sus fundamentos legales vienen de la Ley 30 de 1992 y la Sentencia dice que se empieza a aplicar  desde diciembre de 2006.

5. Proyectos de Acuerdo

5.1 Adiciones Presupuestales

Los proyectos son sobre la decisión de la Corte  de inexequibilidad de la Ley del Plan y el segundo sobre Proyectos de Operación Comercial.

El consejero Miguel Antonio Alvarez pide  que se cambie  la redacción donde se  habla del Decreto 3545 y del acuerdo con los rectores en cuanto que debe aparecer en pasado.

El Presidente Acoge la propuesta.
Seguidamente el representante profesoral pregunta  cuáles son los proyectos que se van  a realizar  en estos  tres meses que requieran esos mil millones. El Vicerrector Administrativo  dice que esto es  una proyección que funciona con Presupuesto de caja es decir  no se ejecuta recursos que no se  recauden, hay varios proyectos de servicios de laboratorio; unas maestrías, de todas  maneras se sabe  que esa cifra está muy cercana a la realidad.
Sometido a consideración el proyecto de adición es aprobado por unanimidad.
Sometido a consideración el proyecto de adición para proyectos de Operación comercial se aprueba con una (1) abstención, la del profesor Miguel Antonio Álvarez Alvarez.

Se autoriza  incorporar los recursos al presupuesto de la Universidad cuando se  concreten  los efectos de la sentencia de la Corte, siendo aprobado por unanimidad.
5.2 Modificación  al Artículo 48 del Estatuto General 
El Representante de las Directivas Académicas llama la atención sobre la necesidad de acompañar el Acuerdo con acciones y programas de  Bienestar Universitario y con investigación sobre lo que  está  ocurriendo en el rendimiento de los estudiantes;  cree que el  estudiante no debe  sacarse de la Universidad ni siquiera  un semestre  y en su lugar  debe  examinarse  qué  hay que hacer.
El Dr. José Jairo Melo Escobar le manifiesta  que debe dirigirse a la Comisión de Seguimiento para  que evalúen esto.

El Dr. Juan Guillermo Ángel señala  que  hay  dos propuestas: una  del Ing. William Ardila y otra del Dr. José Jairo Melo que se envíe a la comisión.

El Rector manifiesta  que es un primer debate y quisiera conocer  la opinión  del Gobierno sobre este punto y cree prudente la propuesta de  cambiar la  expulsión  temporal por exigencias  académica antes de dicha medida.
El Viceministro  dice que está de acuerdo  en que no debe  sacarse de la Universidad a un estudiante sino que  debe procurarse ser más  proactivo.

El consejero Miguel Alvarez plantea que el tema debe ser tratado con detenimiento porque  en su opinión hay que mirar  cómo llegan los estudiantes, las exigencias académicas de la Universidad y lo del entorno;  cree que un 10% de deserción es muy alto, por lo que debe investigarse  qué  está ocurriendo, le preocupa  que vaya a auspiciarse la promoción automática.

La representante de empleados administrativos dice que suspender un año a un
estudiante no garantiza que regrese, y tampoco que se superen las dificultades,
lo cual debería ser tratado como un proceso que ubique y ayude a mejorar la
problemática que tenga posibilidades de ser intervenida.
El Dr. Guillermo León Valencia señala  que sacar  un estudiante de la Universidad no es lo mejor  pero deben pensarse otras herramientas.
El Presidente  propone  que se debe  hacer análisis  con tres elementos:

a) No sacarlo

b) Qué  hace la Universidad

c) Qué  requisitos se les debe exigir  a los estudiantes 

El Rector  recuerda que el 70%  de la deserción ocurre en el primer año;  entiende que la propuesta del consejero William Ardila es que no se expulse al estudiante y que durante dos semestres  se le haga  un  seguimiento académico pero  previendo que si no hay recuperación se va definitivamente.
El Dr. Juan Guillermo Ángel manifiesta que este tema lo debe mirar la comisión de seguimiento al Reglamento Estudiantil y el Consejo Académico antes del segundo debate.

Se niega la propuesta presentada por el Ing. William Ardila y se aprueba en primer debate   como fue presentada  por  no perjudicar a los estudiantes. Se comisiona al Representante de las Directivas Académicas para asistir a las reuniones de la Comisión de Seguimiento al Reglamento Estudiantil y al Consejo Académico.
El Representante de los Estudiantes  señala que  vamos a regresar al anterior Reglamento y le replican que si es necesario se volverá.

El Presidente  somete la propuesta de William Ardila que se niega por dos (2)  votos a favor, seis (6) en contra y una (1) abstención.
Seguidamente se somete a votación la propuesta del consejero Ángel que se aprueba por ocho (8) votos a favor y uno (1) en contra.

Ratificación del Acuerdo No. 27  ad referéndum 
El Dr. José Jairo Melo dice que tampoco es amigo de las decisiones ad referéndum y  que aprobó sujeto a que se presentara en la sesión de hoy para su  ratificación se aprueba  con una (1) abstención del Representante Profesoral.
5.3 Modificación al Sistema de Designación del Rector a petición del Representante Estudiantil.
El Consejero Iván Madrid pide  que se  permita ingresar a la Representante  Estudiantil al Consejo Académico para que  presente el proyecto y se abra  el debate. El profesor Miguel Antonio Álvarez  secunda  esta solicitud.
El Presidente  pregunta  si Iván Madrid no  puede hacer la presentación. Este responde  que  en  aras de la democracia   se permita el ingreso de su compañera.

El Dr. Castillo dice que es una mala concepción de la democracia porque  la  legitimidad  de la representación la ostenta  el consejero Madrid
El Representante de las Directivas Académicas señala que eso no es importante  y   su presencia no altera la decisión y  el Dr. César Castillo dice que votemos si se recibe o no a la estudiante.

Sometido a votación se niega por cinco (5) votos en contra  y cuatro  (4) votos a favor.

El Consejero Iván Madrid  presenta el proyecto y lo basa  en que se fomente  la participación de toda la comunidad  universitaria  y que se  reglamente  la elección;  se basa en la Sentencia C 220/97  de la Corte  que deben garantizar  la participación de la comunidad universitaria; busca con el proyecto  que se  cumpla  el Principio de la democracia  en la Universidad;  reconoce que es autónomo  de cada consejero  decidir  si consultar  o no  a sus  representados. 

El Dr. César Castillo pregunta al Dr. Carlos Alonso Zuluaga Arango  si  es legal o no el proyecto.

El Secretario General  informa  que es legal porque le Ley 30/92  le atribuye  competencia  al Consejo Superior  para  designar  al rector según  lo prevean sus estatutos.
El Dr. Guillermo León Valencia Rojas presenta  una propuesta sustitutiva  que se transcribe a continuación:
ARTICULO PRIMERO. El numeral 5 del artículo 17 del estatuto general de la UTP quedará asî:

El Consejo Superior de la UTP designará el rector para un período de 3 años  de entre  los 2 candidatos  que saquen la mayor votación en la consulta   de los estamentos universitario (profesores, estudiantes, empleados  y trabajadores)
La cual será citada por este consejo  con 90  días de anticipación a la fecha  del vencimiento del período. El rector puede ser reelegido.

Presenta: Guillermo León Valencia Rojas


     Representante al Consejo Superior  por los Egresados de la UTP
El Dr. José Jairo Melo Escobar invita  al Dr. Guillermo León Valencia a que  no falte al respeto al Consejo Superior por algunas expresiones indebidas.

El Dr. Guillermo León se  excusa ante el Consejo y  retira tales expresiones.

La Representante de los Empleados Administrativos  adhiere a la sustentación del Dr. Valencia pero apoya  la propuesta  del Consejero Iván Madrid.

El profesor  Miguel Antonio Alvarez  manifiesta  que está por el fomento de la democracia  y  que el tema se vive actualmente en el país con la reelección del  Uribe Vélez y no está seguro sí el Dr. Luis Enrique Arango   quiere  o no aspirar a la reelección, pero de lo que se trata  es de encontrar otros posibles candidatos  presidenciables. El partido liberal lo hará el 13 de marzo  igual que  la izquierda democrática. Entonces le gustaría que el Consejo Superior promoviera permanentemente y a fondo  los Principios Democráticos.  Dice que le gustó la consulta Universitaria sobre el TLC en la que participaron 3761 personas,   lo cual es maravilloso  porque  en un tema político la comunidad respondió. Apoya la propuesta de los estudiantes aunque  dice conocer casos exitosos de otras universidades y también conflictos sobre este punto.

El Dr. Juan Guillermo Ángel dice que se referirá a la sustitutiva del consejero Guillermo León y pregunta si está o no  litigando en causa  propia.  Dice que en caso afirmativo estaría  en contra de sus representados dado que  dice  tener  información que la Junta  Directiva de la Asociación ya se ha manifestado  en sentido contrario al que él está  expresando. Además  la Universidad no es exclusivamente  de los estamentos Universitarios tambien se debe a su entorno, a su  medio y por ello participamos  todos quienes estamos acá. Afirma que de su parte no se desprenderá  de su  responsabilidad  de elegir  rector  y cree que la Universidad no es de  propiedad de la comunidad Universitaria.
El Dr. José Jairo Melo indica que el  estudiante  hacía mención del respeto a la democracia y le pide que sea consecuente  con ese Principio porque  si se acoge   su  propuesta  se violaría el principio democrático  e invita  a  que  quienes   quieran  consulten a sus  representados.  Pide  que se  vote  negativamente la  propuesta sustitutiva.

La Dra. Gloria  Edith Fernández Parra Gobernadora (E) del Departamento manifiesta   que la participación de la que habla la Sentencia  de la Corte  es justamente  la  representación que tienen los estamentos  de la comunidad universitaria  y los demás  actores   con asiento en este Consejo.  Cree  que es una  responsabilidad  que la ley le otorgó al Consejo Superior  y puede  reglamentar al interior de la Universidad los procedimientos  de su selección;  cree  que sí debe consultarse  a quienes se representa   y que sea el Consejo Superior  el que decida como le corresponde.

El Representante de los Egresados  aclara  que el consejo Superior  debe  conservar  la facultad de elegir  rector  pero plantea   que la sociedad debe ser convocada  a participar   con los  mejores que pueden asumir  esa responsabilidad.
La Dra. Sonia Valencia Yepes dicen que la Universidad Debe ser centro donde se debate y sobre todo cuando se trata de  temas de tanta importancia.
Los tres estamentos de la universidad son los más interesados en defender la
Universidad,  apoya la propuesta de que se elija rector por consulta con los
estamentos.

Opina que en Colombia hay serios problemas de participación, hay gran abstención porque se ha visto que no se tienen en cuenta sus opiniones y terminan imponiéndose las decisiones.  Señala que la sorprendió y rechaza que se hubiera pretendido hacer la designación del rector sin que se hiciera público con antelación, ni conocieran los posibles candidatos y mucho menos sus respectivas propuestas.
El Representante de los Exrectores  aclara  que le parece inmoral  que un representante  vote en contra de lo que piensa la mayoría de sus representados, propone que se niegue la propuesta sustitutiva  y se  proceda a  considerar la principal. 
El Ing. William Ardila  manifiesta  que cuando se elige  a alguien se deposita en él una confianza  y un liderazgo  y que a él le ha tocado  tomar decisiones para  beneficio de la Universidad;  afirma que va a  consultar a sus  representados para tomar sus impresiones de los últimos  seis años  pero su voto lo ejercerá con responsabilidad.
El Dr. César Castillo Ramírez  señala que  su gran pelea  cuando fue Alcalde  de Pereira  fue el  divorcio entre la Universidad y el Sector  Productivo y afirma  que  la  discusión proviene de ser la Universidad  base del  conocimiento en todo sentido  y es el gran articulador  de la sociedad, luego no puede  pensarse  que como representante  del Sector Productivo  que agrega  a 25.000 empresarios  de los cuales apenas  sería de 12.000 si  acogemos  sólo  la representación de los inscritos en Cámara  de Comercio no se sabe  cómo  puede renunciarse a lo  irrenunciable;  es la democracia  sin sentido;  ya que quienes estamos  acá  hemos asumido una  representación, y no voy a aceptar   que me obliguen  a consultarlos a cada  decisión y deja expresa constancia  de   su  voto negativo  a la propuesta sustitutiva  y a la principal y no va a renunciar  a su  responsabilidad de ejercer  la representación  que le confieren.
El Presidente  afirma que se han escuchado posiciones muy claras  en el sentido  que las Universidades  no son únicamente  de los estamentos  internos sino que están enmarcadas dentro de toda la sociedad y  esto  fue  recogido  por el Congreso de la República al dejar  explícita la participación de los  actuales  miembros del Consejo Superior, que garantiza  la pluralidad en la toma de decisiones.  Manifiesta que la posición del Ministerio de Educación Nacional  ha sido  la de preservar   en el Consejo Superior la responsabilidad de elegir  el rector.
El Dr. César Castillo propone  una moción de suficiente ilustración.

El Representante de los profesores  no acepta la connotación  moral de consultar  para votar que quiere sustentar el Dr. Ángel.

El Dr. Juan Guillermo Ángel retira lo dicho sobre la inmoralidad.

Se somete a votación la propuesta sustitutiva presentada por el Dr. Guillermo León Valencia siendo negada  por seis (6) votos en contra, uno (1) a favor  y dos (2)  abstenciones.

Se somete a consideración la propuesta presentada por el Consejero Iván Madrid siendo negada por  dos (2) votos a  favor, seis (6) en contra y una (1) abstención.

El Dr. César Castillo pide cambiar el orden del día, la solicitud pone a consideración  y se aprueba con siete (7) votos a favor, un (1)  abstención y uno (1) voto en contra.

5.4 Designación de Rector
Pide la palabra el Dr. César Castillo Ramírez   y propone  que se conforme  una comisión  compuesta por el Representante del Presidente de la República, el Representante de las Directivas Académicas, el Representante Profesoral, el Representante Estudiantil y él  para definir  tema  logístico y  operativo para identificar mecanismo de elección del rector en el próximo Consejo Superior.
El Dr. Juan Guillermo Ángel dice  que la elección  de rector debe ser  clara y transparente y que  de una vez  se  fijen las fechas para inscripción de aspirantes  y de elecciones, cree que la comisión   debe fijar  calidades o requisitos  y cree que se debe  elegir  si  quiera con 45  días de antelación  propone  elegirlo el 08 de noviembre, inscripciones  una semana, y que la comisión recomiende calidades  y examine las hojas de vida de los aspirantes.

El Secretario General aclara  lo que hay en las normas sobre el particular.
El consejero Miguel Alvarez dice  que no debe  haber  una comisión si las reglas están tan claras. Recuerda  que  la Universidad  es del Orden Nacional  y está  bien que se quiera que el rector  sea de la ciudad y dice que debe haber convocatoria  pública  a nivel  Nacional, también cree  que debe haber un mes de plazo para las inscripciones.
El Dr. César Castillo retira su  proposición de integrar la comisión y respalda  al profesor Alvarez  para que la elección sea el 15 de noviembre.

El Dr. José Jairo Melo respalda  hacer convocatoria  amplia y que la elección sea el 17 de noviembre.

El Dr. Juan Guillermo Ángel  modifica  su propuesta   en el sentido de que las inscripciones sean hasta el 25 de octubre  cerrando a las 18:00 horas y la elección el  17 de noviembre.
Se presenta la siguiente propuesta abrir convocatoria pública  desde hoy mediante aviso en la prensa nacional y verificación de los requisitos por parte del Secretario General, dicha  verificación será hasta el 28 de octubre  y se enviarán copias de todas las hojas de vida de los candidatos a los consejeros  antes del 01 de noviembre, para que cada  representante  decida si consulta o no a sus  representados.

Sometida a consideración la propuesta  se aprueba con siete (7) votos a favor, una (1) abstención y un (1) voto en contra.  
5.5 Programas en Extensión

· Ciencias del Deporte y la Recreación en la ciudad de Bogotá.

· Especialización en Gestión Ambiental Local en la ciudad de Pasto.

· Ciencias del Deporte y la Recreación en la ciudad de San Andrés y Providencia.

· Ingeniería Industrial en la ciudad de San Andrés y Providencia.

· Especialización en Docencia Universitaria, en la ciudad de Bogotá.
El Representante de los Egresados dice que le preocupa que garanticemos  que estas ofertas  mantienen calidad y  la categoría de nuestra Universidad.

El Dr. Melo agrega que debe estar  claro  el régimen de responsabilidad. 
El Rector dice  que  simplemente  se está  haciendo un trámite  para el registro calificado  y que  el programa  se abrirá una vez  estén  claras  todas las condiciones  académicas, administrativas y control de la actividad;  es una  forma  de ampliar  cobertura; por supuesto  que esto se hará con toda responsabilidad.
Siendo las 11:15 horas se retira la Dra. Gloria   Edith  Fernández  Parra Gobernadora (E) del Departamento.
El Representante de los Estudiantes pregunta por los costos y estructura financiera, manifiesta también su inquietud  por el estudio de demanda  y si las entidades con las que se va a celebrar cada convenio son  de calidad; igualmente sobre  cómo se contratarán docentes?

Siendo las 11:20 horas se retira el Dr. Guillermo León Valencia Rojas.

El Rector  responde  que esta es la parte  que se presentará  antes de la oferta real ante las respectivas  instancias; no vamos a hacer  negocios malos el registro se da por ciudad  y no por la otra universidad con que se pretende ofrecer.

El Consejero Miguel Alvarez  anuncia su voto en contra de todas estas  propuestas  porque las ve  como un negocio. Dice que  los convenios, que tuvo la oportunidad de leer  con otras Instituciones  ya están firmados e invita  a los consejeros   a leerlos.  Cree  que en estas ofertas no se puede garantizar  calidad.
El Rector  aclara que los convenios  que firmo la Universidad son convenios marco y cada oferta  académica debe reunir  todos los trámites, lo qué va  a ocurrir  y exploradas las oportunidades se examina  en concreto la viabilidad académica y financiera y si no hay condiciones no se ofrece.

El Dr. Castillo pregunta  si se ha  hecho estudio de mercadeo, a lo cual el Rector aclara  que es una  solicitud  general de las otras instituciones.

El Dr. Juan Guillermo Ángel  responde al Dr. Castillo que INFOTEP  es una  Institución Superior de carácter Público  y en su  condición de miembro del Consejo Superior  de esta Institución se declaró impedido y hará lo propio acá porque  es  miembro del Consejo Superior allá.
El Rector contesta al Representante de los Gremios  que un convenio  marco con la Universidad de los Andes  no ha  avanzado  de allí.

El presidente dice  que precisamente  una de las razones  para poder ofrecer programas  es, además del voto de confianza, se busca que las mejores instituciones  puedan hacer  ofertas  de mejor calidad acompañando a otras instituciones; manifiesta que acompaña al estudiante en el examen de la pertinencia en el lugar de destino; afirma que se  va  con tranquilidad  de las discusiones  que se están dando  en estas ofertas. Finalizando el período de Acreditación Institucional se examinarán todas sus ofertas y por ello hay que ser muy responsables en esto.

El Dr. César Castillo propone votar en bloque  y se aprueban por cinco (5) votos a favor y dos (2) en contra.

El Dr. Juan Guillermo Ángel aclara que su voto en lo pertinente a San Andrés es abstención por la razón indicada. 
5.6  Apertura del Programa de Doctorado en Ciencias de la Educación en el Área de Pensamiento Educativo y Comunicación.
Se informa que lo aprobó la red  y se  abrió ayer  y se ha pedido formalizarlos con recomendación del Consejo Académico al Consejo Superior  para esta área.
Sometido a consideración es aprobada por cinco (5) votos a favor y dos (2) abstenciones.

6. Distinciones Docentes

El Secretario General procede a explicar las solicitudes  y se aprueban unánimemente se hará un acto especial, otorgando las siguientes distinciones:

· Distinción Docente Honorario

- Doctor  Carlos Alberto Isaza Mejía

- Doctor  Segundo Casareo Lara Álvarez

· Excelencia Docente  

· Doctor Mario Hoyos Mesa
Igualmente se aprueba una moción de felicitación al profesor Nelson Goyes Ortega por el titulo Honoris Causa: Doctor en Literatura, (Litt.D.) conferido por la Academia Mundial de Arte y Cultura (WAAC), propuesta por el Representante Profesoral. 
7. Comisiones de Estudio

· Profesor Juan José Mora Flórez, Facultad de Ingenierías Eléctrica, Electrónica, Física y Ciencias de la Computación
El Representante del Sector Productivo dice que no le gusta que un docente de tan reciente vinculación  ya aplique  a una comisión de estudios, sometida  a consideración es aprobada por unanimidad.

· Profesora Viktoria Gumennaia, Facultad de Bellas Artes y Humanidades
Se aprueba por unanimidad haciendo la aclaración de que inicia a partir del 01 de noviembre de 2005.
· Profesora Sandra Estrada Mejía, Facultad de Ingeniería Industrial
Se insiste  por algunos consejeros sobre la reciente vinculación. El Profesor Miguel Alvarez  contrargumenta  diciendo que  esa es la norma  del  Estatuto Docente; está de acuerdo   con los parámetros  internacionales que sólo admiten profesores  hasta  35 años para doctorados y todo esto es  benéfico para la Universidad. A demás  cuenta  con todas las  aprobaciones requeridas.

El Presidente  dice que  ya hay competencias por los profesores  jóvenes  talentosos con doctorado o admitidos  a doctorados; considera que hay  que  tratar de reclutarlos y no demorarles la culminación de su doctorado.
El Dr. Juan Guillermo Ángel reconoce  que hay argumentos  poderosos pero  requeriría otros insumos para complementar el análisis.
El Presidente  acoge  que por reglamento  actual debe aprobarse  y el Dr. Ángel propone  decidirlas en bloque,  estas y las del  punto siguiente de prórrogas.

Lo cual es aprobado por unanimidad.

· Profesora Aura Margarita Calle Guerra, Facultad de Bellas Artes y Humanidades

· Profesor Álvaro Díaz Gómez, Facultad de Bellas Artes y Humanidades

· Profesor Alberto Antonio Berón Ospina, Facultad de Ciencias de la Educación

Sometidas en bloque a consideración son aprobadas por unanimidad.
8. Prórrogas de Comisiones de Estudio

· Profesor Carlos Arturo Escudero Salcedo, Facultad de Ciencias Básicas

· Profesor Edgar Alonso Salazar Marín, Facultad de Tecnología

· Profesor José William Martínez, Facultad de Ciencias de la Salud

· Profesor Cristóbal Gómez Valencia, Facultad de Bellas Artes y Humanidades

· Profesor Yuri Alexander Poveda Quiñones, Facultad de Ciencias Básicas
Sometidas en bloque a consideración son aprobadas por unanimidad.
9. Conversión vinculación de medio tiempo a tiempo completo Facultad de Tecnología
Se da lectura a la recomendación para  la conversión  de un  cargo de medio tiempo a tiempo completo, sometido a consideración se autoriza al Rector para proveer el cargo
10.   Asuntos de Consejeros
El Representante de las Directivas Académicas  propone  reactivar los sobrecupos  de los hijos de  profesores  y empleados en los Programas de Pregrado  que  ofrece  la Universidad dado el esfuerzo y compromiso de todos en proceso de autoevaluación con fines de Acreditación Institucional.

El Presidente  pide que revisen la iniciativa, redacten el proyecto  y que jurídicamente  se vea la constitucionalidad.

El Rector  recuerda que a él lo vencieron cuando  propuso que permitieran  mantener  transitoriamente lo que existía.

Los Consejeros piden al  Secretario General  dejar en el acta  el   concepto jurídico y así, expresaría con toda claridad el análisis de que es  abiertamente contrario a la Constitución Política pues no se corresponde con las normas constitucionales  establecer  distinciones por razón de parentesco.
La Representante de los Empleados Administrativos dice que  es  un sobrecupo asumido así por docentes y administrativos como un incentivo que la Universidad da al personal, y no se afectan los cupos establecidos.
El Dr. César Castillo deja expresa constancia  de su abstención si se llega a votar este tema.

El Representante de los Exrectores presenta  sustitutiva  en el sentido que  el consejero Ardila presente  proyecto escrito  para evaluación de las oficinas jurídicas de la Universidad y el MEN.

El Profesor Miguel Antonio Alvarez  dice  estar de acuerdo en que se haga  la propuesta escrita.

Se acoge la modificación del Dr. Juan Guillermo Ángel con abstención del Dr. Castillo y del Dr. Melo y se aprueba por cuatro (4) votos a favor y uno (1) en contra del consejero William Ardila 

11.   Proposiciones y Asuntos Varios

Solicitud Profesor Abel Enrique Posso Agudelo, Facultad de Ciencias Básicas
Se abre una discusión sobre el punto y el Profesor Miguel Alvarez  dice  que espera que  al fin hayan leído los documentos  y si es así lo celebra  porque cree que en el caso de profesor hay una terrible  injusticia.
El Presidente dice  que tendría que  adaptarse  un acuerdo especial que acoja la norma genérica  de la Función Pública   que da 2 años de plazo.
El Dr. Ángel dice  que  conste que su voto es según la ley y que  los títulos solo tienen efecto a partir de su convalidación  se estudiará alternativas  reglamentarias según las normas Generales de la función Pública.

Se propone  comisionar el Secretario General para que conteste al profesor negándole su solicitud por las razones anotadas. (ver anexo uno)
Sometida a consideración la anterior proposición se aprueba por cinco (5) votos a favor y dos (2) en contra

Siendo las 12:30 horas se levanta la sesión 

JAVIER BOTERO ALVAREZ
          
CARLOS ALFOSO ZULUAGA ARANGO

Presidente




 Secretario
Paula Andrea G. 
ANEXO UNO 
01-0-02

Pereira, 11 de octubre de 2005

Profesor

ABEL ENRIQUE POSSO AGUDELO

Facultad de Ciencias Básicas

La Universidad

Ref. : Su derecho de petición radicado al 033673. Reconocimiento de su título de postgrado obtenido en el exterior.

Con todo comedimiento y para dar respuesta a su derecho de petición de la referencia, le informo que el H. Consejo Superior se ocupó del asunto en la sesión del día de hoy y concluyó que no puede acceder a su pretensión de reconocer los efectos salariales de su título obtenido en el exterior, antes de haber obtenido la respectiva convalidación u homologación ante el Ministerio de Educación Nacional. 

Las razones jurídicas que sirvieron de soporte  para la decisión son las siguientes:

1. Las normas legales que rigen la materia son explícitas y claras en punto a que los títulos conferidos por universidades del exterior tienen que ser convalidados u homologados ante el gobierno colombiano para que produzcan efectos en Colombia. Antes de este trámite, no es jurídicamente posible darle efectos salariales a dichos títulos. De hecho, el Decreto 1279 de 2002 establece que los puntos salariales se otorgan por títulos debidamente legalizados o convalidados.

2. En conclusión, los títulos académicos nacen a la vida jurídica en Colombia a partir de su convalidación por el Gobierno Nacional.

3. El Consejo se declara informado de las decisiones que sobre el particular han tomado otras universidades como la de Antioquia y la Nacional, pero dichas decisiones caen en el régimen de autonomía de esas instituciones y la Tecnológica de Pereira no ha desarrollado normas internas similares a las existentes en esas universidades. En efecto, ya el Consejo había estudiado propuestas en este sentido y se negaron por razones de legalidad, dado que el Consejo Superior entiende que el único competente para determinar la producción de efectos jurídicos de un título obtenido en el exterior es el Ministerio de Educación Nacional. 

4. Por el principio de legalidad, los servidores públicos sólo pueden hacer lo que les está expresamente permitido y en parte alguna del orden jurídico existe atribución del Consejo Superior para otorgarle carácter retroactivo a los títulos obtenidos en el exterior.

5. Finalmente, el Consejo se ratifica en la decisión de no reglamentar internamente la concesión de efectos salariales a los títulos obtenidos en el exterior antes de que se surta la respectiva convalidación u homologación. 

En los términos anteriores se considera atendido su derecho de petición y lamento que las conclusiones del organismo no coincidan con sus aspiraciones.

Hasta una próxima oportunidad.

CARLOS ALFONSO ZULUAGA ARANGO

Secretario 

c.a.z.a.













